
Úvod 

Na podzim roku 2015 byla vefiejnosti zpfií-

stupnûna databáze Topografick˘ v˘zkum exteri-

érov˘ch sklenûn˘ch mozaik v âR – odborná

mapa se zamûfiením na jejich v˘skyt a po‰ko-

zení. Soubor dat zahrnuje více neÏ tfii sta exte-

riérov˘ch sklenûn˘ch mozaik na území âeské

republiky.1 Témûfi polovina zdokumentovan˘ch

dûl vznikla od 50. do 80. let 20. století. Tvorba

rozsáhlého informaãního pozadí pro hesla jed-

notliv˘ch mozaik trvala po ãtyfii léta2 a zázna-

my mapy jsou v souãasnosti dále doplÀovány

a zpfiesÀovány pro chystan˘ ti‰tûn˘ katalog.3

Prvotní souãástí v˘zkumu byla identifikace mo-

zaik, která se v prÛbûhu fie‰ení ukázala b˘t

mnohem snadnûj‰í pro star‰í objekty neÏ pro

díla druhé poloviny 20. století. Kromû notoricky

znám˘ch a ãasto publikovan˘ch mozaik (napfi.

Svolinského olomouck˘ orloj nebo severoãeské

mozaiky Miroslava Houry) totiÏ scházely k ob-

jektÛm témûfi v‰echny základní informace. Sig-

naturu autora, pfiípadnû dataci ãi provádûcí fir-

mu bylo v nûkter˘ch pfiípadech moÏné odeãíst

na samotn˘ch dílech, velká ãást z nich ale zÛ-

stávala bez bliÏ‰í identifikace. Problémem bylo

uÏ poãáteãní vytipování dûl pro databázi, které-

mu nemohla staãit hrstka zpráv znám˘ch z do-

bové4 a recentní literatury,5 obhájen˘ch závû-

reãn˘ch prací6 nebo nad‰eneck˘ch webÛ.7

Pro ãást v˘zkumu nabídl vhodné fie‰ení aÏ

bliÏ‰í pohled na systém objednávek umûlec-

k˘ch dûl v socialistickém âeskoslovensku.

Pro bádání jsme vyuÏili soupisy umûleck˘ch re-

alizací ve vefiejném prostoru, publikované mezi

lety 1972–1989 pod názvem Spolupráce v˘-

tvarníka s architektem, pfiehled prací. Aãkoliv

si tyto cyklostylované strojopisy nemohou

klást nárok na úplnost, pfiece jen zachycují vel-

kou ãást normalizaãní a mlad‰í mozaikové pro-

dukce. ProtoÏe byly vydávány aÏ od roku 1972,

bylo nutné údaje o star‰ích mozaikov˘ch dí-

lech, vznikl˘ch pfiibliÏnû od poloviny 50. let do

zaãátku let 70., vyhledávat v archivních prame-

nech. 

V˘tvarná díla uplatnûná ve vefiejném prosto-

ru socialistického âeskoslovenska byla finan-

cována z celkového rozpoãtu stavební akce.

Procentuální v˘poãet investice do umûní se

v prÛbûhu ãtyfiiceti let mûnil, ale za podstatn˘

moment mÛÏeme povaÏovat jeho kodifikaci da-

nou vládním usnesením ã. 355 z roku 1965.8

Vzhledem k tomu, Ïe soukromé podnikání po

roce 1948 témûfi zaniklo, realizovaly se i zakáz-

ky na umûlecká díla prostfiednictvím centrálnû
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AN O TA C E : Archiválie mozaikáfisk˘ch dílen Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel a n. p. Îeleznobrodské sklo se zachovaly jen torzálnû. 
Proto jsou písemné prameny podniku âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní Dílo klíãov˘m zdrojem informací o v˘voji mozaiky 
mezi 50.–80. lety 20. století. Pro studii jsme vyuÏili pfiedev‰ím zápisy umûleck˘ch komisí, které díla schvalovaly, a sloÏky 
dokumentující jednotlivé realizace. 

� Poznámky

1 Michaela KnûzÛ KníÏová – Zuzana Kfienková – Vladislava

¤íhová et al., Topografick˘ v˘zkum exteriérov˘ch sklenû-

n˘ch mozaik v âR – odborná mapa se zamûfiením na jejich

v˘skyt a po‰kození, FCHT V·CHT Praha [online], Praha

2015, http://mozaika.vscht.cz/, vyhledáno 20. 3. 2017.

2 V˘zkum byl realizován v rámci projektu MK âR NAKI

Technologie údrÏby a konzervace mozaiky Posledního sou-

du a metody restaurování-konzervování stfiedovûkého

a archeologického skla (DF12P01OVV017).

Obr. 1. a 2. Reklamní letáãek V˘tvarné sluÏby podniku

âFVU Dílo, asi 1969. Zdroj: Národní archiv (NA) 

Praha, f. âFVU – Dílo, Praha.

3 Kniha vyjde ve vydavatelství V·CHT v pfií‰tím roce. 

4 Jifií Karba‰, âeské v˘tvarné umûní v architektufie

1945–1985, Praha 1985.

5 Antonín Langhamer, Minulost a pfiítomnost sklenûné

mozaiky v âechách, Skláfi a keramik LIII, 2003, ã. 4–5, 

s. 72–78. – Pavel Karous et al., Vetfielci a volavky: atlas

v˘tvarného umûní ve vefiejném prostoru v âeskoslovensku

v období normalizace (1968–1989), ¤evnice 2013. –

Magdalena Kracík ·torkánová – Tomá‰ Hájek, Muzívní

umûní. Mozaika v ãeském v˘tvarném umûní, Praha 2014.

6 Veronika Vicherková, Novodobá ãeská mozaika jako v˘-

tvarn˘ prostfiedek a spoleãensk˘ v˘raz (bakaláfiská práce),

Fakulta humanitních studií UK v Praze, Praha 2008. – 

Eadem, Novodobá ãeská mozaika jako specifick˘ druh

umûní v architektufie druhé poloviny 20. století (diplomová

práce), Ústav pro dûjiny umûní FF UK v Praze, Praha 2014.

– Aneta Bfiehová, V˘voj a uÏití mozaiky v 50. letech 20. sto-

letí, v ãeském prostfiedí (bakaláfiská práce), Katedra dûjin

umûní FF UP v Olomouci, Olomouc 2009.

7 Viz webov˘ portál Vetfielci a volavky. V˘tvarné umûní ve

vefiejném prostoru 70. a 80. let v âSSR, http://www.ve-

trelciavolavky.cz/, vyhledáno 20. 3. 2017. 

8 Usnesení vlády âeskoslovenské socialistické republiky

ze dne 28. ãervence 1965 ã. 355; publikováno in: Jana

Kofiínková, OÏivit a ozvlá‰tnit. V˘tvarné umûní v prostoru

brnûnsk˘ch sídli‰È, Brno 2012, nepag. 
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fiízené organizace – âeského fondu v˘tvarn˘ch

umûní (dále âFVU). Kontakt a komunikaci in-

vestora a umûlce zprostfiedkovávala V˘tvarná

sluÏba a (krajské) umûlecké komise. Instituce

umûleck˘ch komisí fungovala zhruba od polovi-

ny 50. let 20. století do roku 1989, s pfiesahem

k roku 1993.9 Sledování archivních pramenÛ,

které vy‰ly z ãinnosti komisí i jim nadfiazeného

podniku âFVU Dílo, je jednou z moÏností, kte-

rou máme k dispozici pfii detailnûj‰ím zájmu

o v˘tvarná díla, jeÏ dotváfiela dobovou archi-

tekturu. Komise jednaly o v˘tvarn˘ch poãinech

pro interiéry a exteriéry novostaveb, aÈ se jed-

nalo o sochafiské realizace voln˘ch plastik a re-

liéfÛ, monumentální nástûnné techniky jako

rÛzné druhy malby, sgrafita a mozaiková díla,

umûlecky zpracované mfiíÏe, grafické navigaãní

systémy budov nebo neony. 

Na‰e studie chce pfiedstavit jednu z moÏ-

ností, kterou se mÛÏe ubírat v˘zkum moderní

mozaiky. Fondy âFVU jsou pouÏity pfiedev‰ím

proto, Ïe archivy tehdej‰ích realizaãních pod-

nikÛ – mozaikáfisk˘ch dílen Ústfiedí umûlec-

k˘ch fiemesel a n. p. Îeleznobrodské sklo – se

zachovaly jen torzálnû. Nemohou tedy vypoví-

dat o ‰ífii dobové mozaikové produkce. Tu na-

konec musíme sledovat ne v rovinû vzniku mo-

zaiky v dílnû, ale právû prostfiednictvím zpráv

t˘kajících se autorÛ návrhÛ mozaik a schvalo-

vání jejich dûl v umûleck˘ch komisích a pomo-

cí spisÛ jednotliv˘ch zakázek uloÏen˘ch v ar-

chivních fondech âFVU. 

âFVU, Dílo, V˘tvarná sluÏba a krajské umûlecké

komise

âesk˘ fond v˘tvarn˘ch umûní (âFVU) vznikl

v roce 1954 jako centrální organizace v˘tvarné-

ho ãinûní socialistického âeskoslovenska.10

Fungoval dal‰í bezmála ãtyfii desetiletí a kromû

samotn˘ch v˘tvarníkÛ mûl na starosti také or-

ganizaci oficiálních umûleck˘ch zakázek. Tuto

praktickou („agenturní“ ãi „zakázkovou“) ãin-

nost fie‰ily rÛzné podfiízené sloÏky fondu, pfie-

dev‰ím V˘tvarná sluÏba a Dílo. Kompetence

a ãasové rozhraní jejich pÛsobení dnes nejsou

zcela vyjasnûny – pfiedev‰ím kvÛli tomu, Ïe dûji-

ny âFVU zatím nebyly komplexnû zpracovány,

stejnû jako není zpracována a vefiejnosti ‰ífieji

pfiístupná vût‰ina jeho písemné agendy. Archivní

fondy âFVU jsou roztfií‰tûné v rÛzn˘ch institucích

a jsou badatelsky vyuÏívané jen velmi málo.11

Pfii praktickém tázání po fungování zakázko-

vé ãinnosti âFVU musíme vycházet pfiedev‰ím

z vnitfiních zpráv, které alespoÀ okrajovû za-

chycují zmûny ve struktufie této socialistické

organizace.12 Podle autorského zákona mûl

âFVU moÏnost zaloÏit k vlastnímu prospûchu

rÛzné podniky.13 Zpoãátku to byly Tvar zab˘vají-

cí se v˘robou, Dílo zab˘vající se prodejem a V˘-

tvarná sluÏba organizující drobné i monumentál-

ní zakázky. Série rÛzn˘ch zmûn v kompetencích

vyvrcholila v roce 1966, kdy bylo Dílo vyãlenûno

v rámci âFVU jako samostatn˘ podnik, kter˘

v sobû sdruÏoval prodejní, zakázkovou a v˘robní

ãinnost: „Dílo, podnik âeského fondu v˘tvar-

n˘ch umûní, kter˘ mûl plnit úkoly v oblasti spo-

leãenské zakázky, zaji‰Èovat distribuci umûlec-

k˘ch dûl, vyrábût rozmnoÏeniny urãené pro

prodej ve vlastní prodejní síti, a rovnûÏ vyrábût

základní potfieby a pomÛcky pro v˘tvarníky a ar-

chitekty a poskytovat jim fiadu sluÏeb ve sv˘ch

v˘robních provozech.“14 PfiibliÏnû od roku 1970

byla struktura podnikÛ âFVU ustálená, jen o rok

pozdûji byla je‰tû pfiipojena Architektonická

sluÏba.15 Jejím základním posláním bylo zv˘‰e-

ní úrovnû v˘stavby a spolupráce s ostatními or-

ganizacemi, „které pÛsobí pfii formování socia-

listického Ïivotního prostfiedí“.16

V podstatû mÛÏeme shrnout, Ïe do roku

1966 fungovala V˘tvarná sluÏba jako samostat-

né oddûlení âFVU, pozdûji byla podfiízena podni-

ku Dílo, ale v Praze, na rozdíl od regionÛ, dále

fungovala pod stejn˘m názvem: „Tyto speciali-

zované organizaãní útvary jsou v Praze sesku-

peny ve V˘tvarné sluÏbû, která má pÛsobnost

rovnûÏ pro Stfiedoãesk˘ kraj a v oblasti restau-

rátorské práce pro celou âSR […] Podle rozsa-

hu jednotliv˘ch úkolÛ zaji‰Èuje nûkteré speciální

zakázky dvanáct oblastních stfiedisek Díla –

âFVU, jejichÏ územní rozloÏení odpovídá b˘valé-

mu krajskému ãlenûní na‰eho státu.“17

V˘tvarná sluÏba se v dobovém propagaãním

textu prezentovala jako prostfiedník mezi objed-

navatelem a v˘tvarníkem, a to jak v pfiípadû

monumentálních, tak drobn˘ch zakázek. Ome-

zení pro volnou v˘tvarnou soutûÏ jsou patrná

z dal‰ích fiádkÛ: „V˘tvarná sluÏba poradí pfii v˘-

bûru v˘tvarníka, kterého doporuãí pfiímo z tûch

umûlcÛ, ktefií jiÏ podobnou práci se zdarem re-

alizovali, nebo jej vyhledá pomocí interních ãi

vefiejn˘ch soutûÏí, na jejichÏ dotaci, v dohodû

s objednavatelem, pfiispûje ze sv˘ch finanãních

prostfiedkÛ.“18

Jen praÏská V˘tvarná sluÏba kolem roku

1980 roãnû vyfiizovala kolem tfií set zakázek

z oblasti monumentálního umûní.19 Její zázemí

tvofiili zamûstnanci, resp. referenti, ktefií fie‰ili

praktické úkony: „(…) pfiedloÏí k akceptaci

v‰echny potfiebné hospodáfiské smlouvy, obsta-

rává písemn˘ styk se v‰emi zainteresovan˘mi

sloÏkami, provádí fakturaci díla a ostatní nutné

administrativní v˘kony v prÛbûhu celé akce.“20

Rozhodovacími orgány ale byly uÏ zmiÀované

(krajské) umûlecké komise: „(V˘tvarná sluÏba)

pfiebírá odpovûdnost za umûleckou úroveÀ i od-

bornou realizaci v‰ech umûleck˘ch prací pro-

stfiednictvím sv˘ch umûleck˘ch komisí a zame-

zuje tak dodání díla neumûleckého, ãi díla

nevyhovujícího danému úãelu, aÈ jiÏ pro ne-

vhodn˘ námût nebo druh v˘tvarného objektu.

Provûfiuje, reguluje a schvaluje cenu návrhÛ

i hotového díla podle jeho rozsahu a umûlecké

kvality a tím zaruãuje objednavateli, Ïe dodaná

práce svou umûleckou hodnotou odpovídá ná-

kladu, vydanému z prostfiedkÛ na‰í spoleãnos-

ti.“21

Komise mûly rÛzné specializace. Scházely

se podle potfieby, v Praze ãastûji, v regionech

ménû ãasto. Zpoãátku v nich zasedali jen od-

borníci (napfi. malífii, sochafii, architekti), poz-

dûji i laikové. Po uplatnûní vyhlá‰ky z roku

1962 to byli zástupci jmenovaní KSâ, ROH

a âSM.22 Komisionální jednání plnila hned nû-
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� Poznámky

9 Tomuto tématu byla zatím vûnována jen okrajová pozor-

nost. Star‰í literatura viz Vladislava ¤íhová – Zuzana Kfien-

ková, Písemné prameny pro v˘zkum umûní ve vefiejném

prostoru socialistického âeskoslovenska, Opuscula His-

toriae Artium LXV, 2016, s. 104–119. 

10 Právní rámec vzniku je zakotven v zákonû ã. 115/1953

Sb. ze dne 22. prosince 1953, https://www.beck-online.cz

/bo/chapterview-document.seam?documentId= onrf6mjz-

guzv6mjrguwtc, vyhledáno 20. 3. 2017.

11 Soupis fondÛ, jejich pfiístupnosti a stavu zpracovanos-

ti, platn˘ pro rok 2016, viz ¤íhová – Kfienková (pozn. 9), 

s. 104–119. 

12 Zemsk˘ archiv v Opavû (dále ZAO), fond: Dílo, podnik

âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní – oblastní stfiedisko Os-

trava (1957–1995), nezpracováno, 1954–1974 20 let

âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní. TamtéÏ, 25. v˘roãí zalo-

Ïení âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní. Za upozornûní na

tento archivní materiál dûkujeme Jakubu Ivánkovi. 

13 Dle § 74 zákona ã. 115/1953 Sb. ze dne 22. prosin-

ce 1953 (viz pozn. 10). 

14 ZAO, f. Dílo, podnik âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní –

oblastní stfiedisko Ostrava (1957–1995), nezpracováno,

25. v˘roãí zaloÏení âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní. 

15 Ibidem. Architektonická sluÏba existovala od roku

1967.

16 Ibidem.

17 Ibidem. – Vladimír K˘n, Prolézaãky a plastiky pro dût-

ská hfii‰tû, Ostrava 1966, s. 46. 

18 Viz K˘n (pozn. 17), s. 44–46. – ZAO, f. Dílo, podnik

âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní – oblastní stfiedisko Os-

trava (1957–1995), nezpracováno, 25. v˘roãí zaloÏení

âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní.

19 ZAO, f. Dílo, podnik âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní –

oblastní stfiedisko Ostrava (1957–1995), nezpracováno,

25. v˘roãí zaloÏení âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní.

20 Viz K˘n (pozn. 17), s. 44–46. 

21 Ibidem. 

22 Vyhlá‰ka Ministerstva ‰kolství a kultury 149/1961 ze

dne 12. prosince 1961. SloÏení komisí pro Olomouc bylo

publikováno v: Ladislav Danûk – AneÏka ·imková, Oficiální

scéna aneb Nebezpeãné známosti, in: Ladislav Danûk –

Pavel Zatloukal (edd.), Skleník, kapitoly z dûjin olomoucké

v˘tvarné kultury 1969–1989, Olomouc 2009, s. 34–42,

zvl. s. 36.



kolik funkcí. Nejen z odstupu je patrné, Ïe za-

sedání slouÏila jako nástroj manipulace v˘tvar-

né obce a její produkce. Kromû umûlecké hod-

noty mûly komise garantovat také ideovou

nezávadnost díla prezentovaného ve vefiejném

prostoru. Soudobá formulace ozfiejmuje, Ïe

„jednou z jejich hlavních povinností je prosa-

zovat zásady socialistické kulturní politiky“.23

Dal‰í aspekty ãinnosti dovozuje vyhlá‰ka Mi-

nisterstva kultury, platná od 1. ledna 1962:

„a) objektivnû hodnotit ideovou a umûleckou

úroveÀ pfiedkládan˘ch dûl v˘tvarn˘ch umûní;

b) posuzovat pfiimûfienost honoráfie za tato dí-

la poÏadovaného; c) posuzovat povahu díla

pro úãely zdanûní.“24

Komise pro spolupráci architekta s v˘tvarníkem

a knihy zápisÛ jednání 

Monumentální umûlecká díla urãená k v˘-

zdobû architektury schvalovaly sbory oznaãe-

né jako „komise pro spolupráci architekta
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� Poznámky

23 ZAO, f. Dílo, podnik âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní –

oblastní stfiedisko Ostrava (1957–1995), nezpracováno,

25. v˘roãí zaloÏení âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní. âin-

nosti komisí se více vûnujeme v pfiehledovém ãlánku: 

¤íhová – Kfienková (pozn. 9), s. 104–119.

24 Karel Holub, Jiné kontexty, V˘tvarné umûní: Umûleck˘

mûsíãník pro moderní a souãasné v˘tvarné umûní, 1996,

s. 97–101, zvl. s. 99.

Obr. 3. Zaniklá mozaika Slunce a pták podle návrhu Ja-

roslava Moravce v prÛãelí matefiské ‰koly v Peroutkovû ulici

v Praze, 1965. Foto: Michaela KnûzÛ KníÏová, 2012.

Obr. 4. Zaniklá mozaika Slunce a pták podle návrhu Ja-

roslava Moravce v prÛãelí matefiské ‰koly v Peroutkovû ulici

v Praze, detail slunce. Foto: Michaela KnûzÛ KníÏová,

2012.

Obr. 5. Zaniklá mozaika Slunce a pták podle návrhu Ja-

roslava Moravce v prÛãelí matefiské ‰koly v Peroutkovû ulici

v Praze, detail ptáka. Foto: Michaela KnûzÛ KníÏová,

2012.

Obr. 6. Vûtrací komíny Letenského tunelu v Praze, obklad

podle návrhu ZdeÀka S˘kory provedl n. p. BiÏuterie Jablo-

nec nad Nisou, 1968–1969. Foto: Michaela KnûzÛ Kní-

Ïová, 2012.

Obr. 7. Vûtrací komíny Letenského tunelu v Praze, obklad

podle návrhu ZdeÀka S˘kory provedl n. p. BiÏuterie Jablo-

nec nad Nisou, detail designu. Foto: Michaela KnûzÛ Kní-

Ïová, 2012. 
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a v˘tvarníka“. Jejich ãinnost mûla del‰í praxi,

která se uplatÀovala uÏ pfied vznikem âFVU.25

Na poãátku zakázky tyto komise doporuãily ne-

bo schvalovaly umûlce, kter˘ mûl pracovat na

vybraném díle, pfiípadnû vypsaly soutûÏ na vznik

díla.26 Posuzovaly, pfiipomínkovaly a schvalova-

ly rÛzné stupnû rozpracovanosti díla (ãasto

v ateliérech) a nakonec i hodnotily hotov˘ poãin

na místû: „Cílem kolaudace je zji‰tûní, zda by-

ly splnûny v‰echny náleÏitosti smlouvy a odpo-

vídá-li dílo poÏadavkÛm objednavatele.“ 27

V prÛbûÏn˘ch krocích i po dokonãení zakázky

bylo úkolem umûlecké komise schvalování v˘-

‰e celkového honoráfie a rozdûlení plateb za

jednotlivé etapy tvorby díla (napfi. skicovného).

Navíc komise urãovala i v˘‰i daÀového zákla-

du, kter˘ se li‰il podle druhu zvolené v˘tvarné

techniky. Kromû komisafiÛ byli jednání komise

pfiítomni také samotní umûlci, ktefií díla pfied-

kládali, a zástupci investora a projektanta. 

Pfii zasedání komisí pro spolupráci architek-

ta s v˘tvarníkem vznikaly zápisy z jednání, kte-

ré jsou základními prameny osvûtlujícími vznik

jednotliv˘ch dûl. Primárnû byly pfiímo na místû

rozhodnutí a pfiipomínky zaná‰eny do zápiso-

v˘ch knih. Jejich rukopisné záznamy jsou uvá-

dûny chronologicky a sledují napfiíã poboãkami

obdobné schéma. Datum, ãíslo a místo konání

komise doprovází seznam zúãastnûn˘ch ãlenÛ.

Posléze jsou fiazeny jednotlivé fie‰ené body,

které ve zkratce charakterizují pfiedkládan˘

problém. Záznam jednotliv˘ch bodÛ jednání

vût‰inou zahrnuje jen nûkolik fiádkÛ, jeÏ struã-

nû uvádûjí jméno v˘tvarníka, dílo a proces

schválení, pfiipomínky k dílu ãi jejich zapraco-

vání. Zápisové knihy slouÏí jako primární pra-

men. KaÏd˘ zápis byl posléze pfieveden do

strojopisu vyhotovovaného v nûkolika kopiích.

Listy strojopisu bylo moÏné rozstfiíhat dle té-

mat a pfiíslu‰né záznamy mohly b˘t vloÏeny (ãi

vlepeny) do sloÏek zakázek nebo zaslány in-

vestorovi a v˘tvarníkovi.28

Zápisy komisí pro spolupráci architekta

s v˘tvarníkem se zachovaly napfiíã rÛzn˘mi ar-

chivními fondy. Nejstar‰í kontinuální fiada, ve-

dená od roku 1956, je uloÏena v praÏském

Národním archivu.29 Víme v‰ak, Ïe v té dobû

nefungovala jen praÏská komise, ale i dal‰í re-

gionální, napfi. v Ostravû (doloÏena od roku

1955)30 a Brnû. Ty v‰ak zpoãátku organizoval

jin˘ subjekt neÏ fond – âesk˘ svaz v˘tvarn˘ch

umûlcÛ.31 Zápisy brnûnské poboãky âFVU jsou
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Obr. 8. Pracovníci mozaikové huti Ústfiedí umûleck˘ch fie-

mesel v Praze dokonãují mozaiku podle návrhu L’udovíta

Fully pro expozici Svûtové v˘stavy v Montrealu, 1966.

Foto: âTK – Jifií Finda, 1966. 

Obr. 9. Eli‰ka RoÏátová v mozaikáfiském ateliéru n. p. Îe-

leznobrodské sklo dokonãuje mozaiku pro obchodní dÛm

v RoÏnavû na Slovensku, 1968. Foto: âTK – Jifií Karas,

1968. 

� Poznámky

25 Jana Kofiínková, Role âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní

jako agentury pro spolupráci v˘tvarn˘ch umûlcÛ a archi-

tektÛ na realizaci zakázek v období 1954–1993. Pfiípado-

vá studie JiÏní Morava (v tisku).

26 MoÏnosti v˘bûru umûlcÛ se li‰ily. Na zakázkách mohli

pracovat jen ti, ktefií byli ãleny Svazu ãeskoslovensk˘ch v˘-

tvarn˘ch umûlcÛ nebo (coÏ byl ãastûj‰í pfiípad) byli evido-

váni v âFVU. Konkrétního tvÛrce mohl doporuãit ãi pfiímo

vyÏadovat architekt projektované stavby, ãasto ho vybrala

komise a v omezené mífie probíhaly i v˘tvarné soutûÏe, ve

kter˘ch ale byli oslovováni opût vybraní umûlci. Problema-

tice zadávání umûleck˘ch dûl na Ostravsku se v nepubli-

kované pfiedná‰ce vûnoval Jakub Ivánek, Umûní pro archi-

tekturu a vefiejn˘ prostor ve 2. polovinû 20. století v rámci

dne‰ního Moravskoslezského kraje, 33. odbornû metodic-

k˘ den na téma Sochafiské dílo ve vefiejném prostoru od

poloviny 20. století po souãasnost, Brno 3. 11. 2016. 

27 Viz K˘n (pozn. 17), s. 44–46. 

28 Ibidem. 

29 Národní archiv (dále NA) Praha, f. âFVU – Dílo, Praha,

kart. 101 (zahrnuje materiál pro léta 1956 a 1957) a ná-

sledující kartony. 

30 NA Praha, f. âFVU – Dílo, Praha, kar t. 101, zápis 

z 25. 3. 1957. Dopis, ke kterému se vyjádfiila praÏská ko-

mise pro spolupráci architekta s v˘tvarníkem, ukazuje ne-

vyjasnûnost kompetencí oblastních poboãek. 

31 Sdûlení Jakuba Ivánka z 20. srpna 2016. ZAO, f. âFVU

Dílo, o. s. Ostrava – ve fondu se zachoval také jednací fiád

komise SâVU. Kolísavé pojmenování schvalovacího orgá-

nu jako v˘boru ãi prezidia krajského stfiediska ÚSâSVU;

od roku 1957 je zde doloÏeno fungování krajského sekreta-

riátu âFVU, v letech 1958–1960 ale umûlci stále komuniku-

jí o zakázkách s pfiedsednictvem brnûnské poboãky SâSVU.

Pro rok 1961 se uÏ zachovaly jednotlivé zápisy jednání Kraj-

ské umûlecké komise âFVU Brno. Moravsk˘ zemsk˘ archiv

(dále MZA) Brno, f.: Nadace âFVU Dílo, o. s. Brno, nezpra-

cováno. Karton oznaãen˘ KS. Dílo Brno, Ukonãené akce 
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zachovány od roku 1961, kontinuálnû od roku

1962. Rokem 1962 zaãínají i dal‰í série zázna-

mÛ zápisov˘ch oblastních komisí – z Ostravy,32

Gottwaldova33 a Ústí nad Labem,34 coÏ nejspí-

‰e souvisí s uplatnûním vyhlá‰ky ã. 149/1961,

kterou se ãinnost umûleck˘ch komisí mûla fií-

dit.35

V praÏském fondu najdeme kartony s opisy

zápisov˘ch knih, v ostravské, ústecké, brnûn-

ské a gottwaldovské poboãce pfiedev‰ím sa-

motné zápisové knihy. Ve fondu Nadace âFVU

Dílo – oblastní stfiedisko Brno, 1945–1968,

v Moravském zemském archivu Brno jsou ale

pro nûkterá léta uloÏeny i strojopisné opisy zá-

pisÛ. Zápisové knihy se vedly v kaÏdé poboãce

rÛznû, nûkdy pro kalendáfiní rok, jindy, dokud

nebyly naplnûny. Najdeme i speciální knihy zá-

pisÛ z ateliérov˘ch jednání. Obsah zápisÛ je

rÛznorod˘, kromû základních údajÛ mÛÏe pfii-

nést i detailní poznámky k obsahové nebo for-

mální stránce díla, pfiípadnû k jeho materiálo-

vému sloÏení ãi technickému provedení. 

Ukázkov˘m pfiíkladem toho, jak se dají zápi-

sy vyuÏít, je dnes jiÏ zaniklá mozaika na v˘-

chodním prÛãelí matefiské ‰koly Na ·alamoun-

ce v Peroutkovû ulici v Praze. Zpoãátku ano-

nymní dílo jsme zdokumentovali je‰tû pfied je-

ho zánikem pfii zateplování budovy v roce

2014.36 Detailnûj‰í prÛzkum neprobûhl, takÏe

jsme mûli jen pov‰echnou pfiedstavu o tom, Ïe

kompozici tvofiil nízk˘ dvoudíln˘ reliéf zasazen˘

do okolní tvrdé omítky. Pfiedstavoval silnû ab-

strahovanou scénu se sluncem, kterou se te-

maticky a autorsky podafiilo blíÏe urãit aÏ na

základû zápisÛ praÏské komise spolupráce ar-

chitekta s v˘tvarníkem. 

První záznam o díle nacházíme 5. bfiezna

1965, kdy umûlecká komise jednala o v˘zdobû

budovy a pfiijala objednávku investora (Odboru

v˘stavby ONV Praha 5). Komise souhlasila

i s navrÏen˘m autorem, malífiem Jaroslavem

Moravcem,37 coÏ nejspí‰e znamená, Ïe si

osvûdãeného tvÛrce vybral sám projektant bu-

dovy uÏ pfiedem. O ãtrnáct dní pozdûji se pfii

pfiedkládání skic a tfií ukázek v materiálu v pra-

menech zmiÀuje i zam˘‰lená technika – autor

plánoval zhotovit na prÛãelí mozaiku kombino-

vanou s enkaustikou. Komise sice pro tento-

krát jeho návrhy zamítla, protoÏe je povaÏovala

za „velmi neklidné“, ale chtûla, aby se autor

dál tématem zab˘val a motiv celkovû zjednodu-

‰il.38 Po dal‰ích dvou t˘dnech Moravec pfiedlo-

Ïil nové návrhy a grémium z nich vybralo 1. vari-

antu, kompozici Pták se sluncem, která se

mûla pro pfií‰tû pfiipravit v dal‰ím stupni –

v ukázce v materiálu v mûfiítku 1 : 10.39 4. kvût-

na 1965 se komise se‰la pfiímo v Moravcovû

ateliéru a schválila „návrh v materiálu“. V zápi-

su se doãítáme, Ïe byly zapracovány v‰echny

pfiedchozí pfiipomínky. Schválením, které nepo-

chybnû provázelo orazítkování modelu, dala ko-

mise souhlas k realizaci díla. Diskuse nenasta-

la ani nad navrÏen˘m honoráfiem 40 000 Kãs,

kter˘ ãlenové komise oznaãili jako „úmûrn˘“.40

21. kvûtna autor pfiedloÏil návrh (resp. karton)

1 : 1, kter˘ byl také odsouhlasen a urãen k pro-

vedení v materiálu. V˘tvarná sluÏba navíc vyfak-
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Obr. 10. Práce v mozaikáfiském ateliéru n. p. Îelezno-

brodské sklo, polovina 50. let 20. století. Foto: Mûstské mu-

zeum v Îelezném Brodû.

Obr. 11. Práce v mozaikáfiském ateliéru n. p. Îelezno-

brodské sklo na mozaice z lisovan˘ch sklenûn˘ch prvkÛ pro

jesle v Îelezném Brodû, polovina 50. let 20. století. Foto:

Mûstské muzeum v Îelezném Brodû.

� Poznámky

spolupráce v˘tvarníka s architektem, 1959–1960.

32 Sdûlení Jakuba Ivánka (pozn. 31). Jsou vedeny od ro-

ku 1961. Zpoãátku pro umûleckou komisi, posléze jsou

nadepsány Umûlecká komise v˘tvarné sluÏby pro spolu-

práci s architekty.

33 MZA Brno, f. Nadace âFVU Dílo, o. s. Brno, nezpraco-

váno.

34 Státní oblastní archiv (dále SOA) Litomûfiice, poboãka

Most, f.: Dílo podnik âFVU, o. s. Ústí nad Labem, kart. 3.

35 Vyhlá‰ka Ministerstva ‰kolství a kultury ã. 149/1961

ze dne 12. prosince 1961 o nákupu, zadávání a prodeji

dûl v˘tvarn˘ch umûní a o nûkter˘ch jin˘ch opatfieních

v oboru v˘tvarn˘ch umûní, http://www.zakonyprolidi.cz/

cs/1961-149#oddil3, vyhledáno 1. 3. 2017.

36 KnûzÛ KníÏová – Kfienková – ¤íhová (pozn. 1), viz

http://mozaika.vscht.cz/data/pdf/pha05006.pdf, vyhle-

dáno 20. 3. 2017. 

37 NA Praha, f. âFVU – Dílo, Praha, kart. 112, zápis ze

dne 5. 3. 1965.

38 Ibidem, zápis ze dne 19. 3. 1965.

39 Ibidem, zápis ze dne 2. 4. 1965.

40 Ibidem, zápis ze dne 4. 5. 1965.
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turovala ãást honoráfie ve v˘‰i 15 000 Kãs.41

15. záfií téhoÏ roku byla na místû kolaudována

hotová zakázka. Tuto poslední zmínku o díle

provázely je‰tû znovu údaje o netradiãní tech-

nice, která v‰ak u Jaroslava Moravce nepfie-

kvapuje – od poãátku zam˘‰lená mozaika

kombinovaná s enkaustikou – a oficiálním ná-

zvu díla Slunce a pták.42

Podobnû zajímavé údaje mÛÏeme v archiv-

ních zápisech praÏské umûlecké komise najít

i pro mozaikové obklady vûtracích komínÛ Le-

tenského tunelu. Mezinárodnû zfiejmû nejzná-

mûj‰í ãeská pováleãná mozaika vznikla podle

návrhu ZdeÀka S˘kory. âernobílá struktura

„vyvíjená z ‰ir‰ího poãtu pravoúhl˘ch a zkose-

n˘ch prvkÛ fiazen˘ch v hustém strukturním sle-

du“43 patfií mezi první aplikace tzv. poãítaãové-

ho umûní. I takto notoricky známou realizaci je

stále moÏné obohatit nov˘mi informacemi o je-

jím vzniku. Návrh díla z roku 1967 byl schválen

umûleckou komisí 21. ãervence.44 Rozpoãet

na návrh a realizaci ãinil celkovû 150 000 Kã,

pfiiãemÏ otázkou zÛstávala cena materiálu, kte-

rá nebyla úplnû ujasnûna, takÏe bylo pfiijato roz-

hodnutí, Ïe pokud bude cena materiálu vy‰‰í

neÏ pfiedpokládaná, zv˘‰í se i rozpoãet. Komisi

byl pfiítomen i architekt Ing. Kales. Návrh moza-

ikového obkladu byl v této dobû uÏ velmi dobfie

pfiipraven, takÏe autor komisi svÛj zámûr vysvût-

loval nad modelem komínÛ proveden˘m v mûfiít-

ku 1 : 20 a pfiinesl také ãtyfii vzorky provedené

v materiálu ve skuteãné velikosti. Komise ná-

vrh schválila, také s tím, Ïe v˘‰ka komínÛ bu-

de maximálnû 20 m, a dala autorovi souhlas

k realizaci díla. Dal‰ím stupnûm schválení uÏ

mûla b˘t jen kolaudace. Stavební práce na ko-

mínech se ale nejspí‰e zdrÏely, takÏe na za-

ãátku prosince 1967 S˘kora s Kalesem Ïádali

o vyúãtování dílãí ãástky 35 000 Kã za „rozpra-

covanost“ díla. Souhlasné rozhodnutí v zápisu

opakuje fakt, Ïe autor má jiÏ hotov˘ model a ta-

ké vzorky v materiálu.45 Dílo bylo osazeno na

místû aÏ v prÛbûhu let 1968 a 1969. 25. listo-

padu 1968 se schválila dokonãená práce

s tím, Ïe definitivní obloÏení bude provedeno

v první ãtvr tinû roku 1969.46 âást honoráfie

je‰tû nebyla vyplacena, byl „zadrÏen na dozor

pfii osazení díla“. Subdodavatelská faktura za

osazení díla a nepochybnû i materiál byla pro-

placena n. p. Sklenûná biÏuterie. PouÏitá sta-

vební sintrovaná mozaika je ve sledovan˘ch

pramenech dÛslednû oznaãovaná jako „Haru-

sova mozaika“, coÏ je název, kter˘ pozdûji pro-

nikl i do literatury. Vznikl podle oznaãení jedno-

ho ze závodÛ národního podniku v Jablonci nad

Nisou, nesoucího jméno skláfiského dûlníka

a pozdûji komunistického politika a ministra Ja-

na Haruse.
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Obr. 12a, 12b. Návrhy domovního znamení z n. p. Îe-

leznobrodské sklo, 1953. Mûstské muzeum v Îelezném

Brodû, archiválie n. p. Îeleznobrodské sklo.

Obr. 13. Domovní znamení bytového domu na Bene‰ovû

nábfieÏí ve Zlínû, provedeno v n. p. Îeleznobrodské sklo,

1953. Foto: Vladislava ¤íhová, 2014.

Obr. 14. Domovní znamení bytového domu na Bene‰ovû

nábfieÏí ve Zlínû, provedeno v n. p. Îeleznobrodské sklo,

1953. Foto: Vladislava ¤íhová, 2014.

� Poznámky

41 Ibidem, zápis ze dne 21. 5. 1965.

42 NA Praha, f. âFVU – Dílo, Praha, kart. 111, zápis ze

dne 15. 9. 1965.

43 Petr VaÀous, PraÏské mozaiky ZdeÀka S˘kory, in: V˘-

roãní zpráva, Státní památkov˘ ústav v hl. m. Praze, Praha

2001, s. 79–81. 

44 NA Praha, f.: âFVU – Dílo, Praha, kart. 113, zápis ze

dne 21. 7. 1967.

45 Ibidem, zápis ze dne 8. 12. 1967.

46 NA Praha, f. âFVU – Dílo, Praha, kart. 114, zápis ze

dne 25. 10. 1968.
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Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel a n. p. Îelezno-

brodské sklo – písemné prameny realizaãních

firem

Logick˘m zdrojem zpráv o mozaikové produk-

ci pro domácí i zahraniãní investory by mûly b˘t

archivní fondy nejvût‰ích realizaãních podnikÛ

z dob socialismu – mozaikáfiské dílny fungující

v rámci Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel (ÚU¤)

a dílny n. p. Îeleznobrodské sklo. BohuÏel se

Ïádn˘ ze jmenovan˘ch fondÛ nezachoval cel˘,

o zakázkách nás proto systematicky nezpravu-

jí. Pfiesto pro úplnost uvádíme pfiehled zacho-

van˘ch písemností.

Torzo archivního fondu Ústfiedí umûleck˘ch

fiemesel obsahuje pfiedev‰ím právní agendu

rÛzného zamûfiení.47 Z vizuálnû atraktivní doku-

mentace podnikem realizovan˘ch dûl nezÛstalo

zachováno nic, zmizel také aktov˘ materiál,

kter˘ by sledoval zakázky jednotliv˘ch dílen.48

Produkci mozaikáfiské huti je tak tfieba stopo-

vat v propagaãních materiálech a v˘roãních

zprávách nebo v nûkolika knihách v˘stfiiÏkÛ,

které se v archivu zachovaly. Ty pfiiná‰ejí hust˘

sled publikovan˘ch zpráv z ãesk˘ch i zahraniã-

ních periodik o realizovan˘ch dílech a chodu

dílny. Specifick˘m zdrojem pro dûjiny provozu

mozaikáfiské huti ÚU¤ je fragment plánové do-

kumentace a technická zpráva z roku 1970,

která popisuje v˘stavbu a vybavení laboratofie

na v˘zkum a v˘voj mozaikov˘ch skel.

âást nezpracovaného archivního fondu ÚU¤

tvofií i ‰est knih zakázek a faktur, které pokr˘-

vají ‰iroké ãasovû rozpûtí od roku 1960 po za-

ãátek 90. let.49 Tzv. „sledovací knihy“ informu-

jí o odbûratelích umûleck˘ch dûl podnikov˘ch

dílen, uvádûjí autora dané zakázky, její cenu

a data postupu v˘roby aÏ po koneãnou faktura-

ci. V poãetném soupisu realizací lze v‰ak moza-

iky identifikovat jen místy. Velmi vágní popis re-

alizovan˘ch dûl, ãasto bez místa urãení, pak

mnohdy komplikuje nebo nedovoluje ztotoÏnûní

zakázek s konkrétními díly. Pfiedpokladem prá-

ce s materiálem takového typu je dobrá zna-

lost dal‰ích zdrojÛ a pfiedev‰ím zachovan˘ch

mozaik, která umoÏní správnou identifikaci

úãtovan˘ch zakázek a vyuÏití cenn˘ch, jinde ne-

dostupn˘ch informací.

Podobnû jako archivní fond ÚU¤ je neúpln˘

i fond n. p. Îeleznobrodské sklo, kter˘ svou

mozaikáfiskou dílnou, pracující v rámci oddûlení

Stavební sklo, patfiil k dal‰ím velk˘m producen-

tÛm mozaik socialistického âeskoslovenska.

Vût‰inu zachované ãásti podnikového archivu

dnes nalézáme ve Státním oblastním archivu

v Litomûfiicích.50 Zde lze pro studium mozaik

vyuÏít prakticky jen propagaãní materiály firmy,

podnikové ãasopisy Skláfi a Sklo a biÏuterie

a pfiedev‰ím soubory novinov˘ch v˘stfiiÏkÛ ve-

den˘ch od roku 1963 a peãlivû tfiídûn˘ch dle

témat zamûfien˘ch na produkci firmy, osob-

nosti v˘tvarníkÛ, úãast na v˘stavách a veletr-

zích ãi dûjiny skláfiství na Îeleznobrodsku. 
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Obr. 15. Návrh Antonína Drobníka na mozaiku, 50. léta

20. století. Mûstské muzeum v Îelezném Brodû, archiválie

n. p. Îeleznobrodské sklo.

Obr. 16. Mozaika pole návrhu Antonína Drobníka v kul-

turním domû v LouÏnici, provedeno v n. p. Îeleznobrodské

sklo, 50. léta 20. století. Foto: Irena Kuãerová, 2017.

� Poznámky

47 SOA v Praze, f. Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel,

1957–1996, nezpracováno. 

48 Fragment objednávkov˘ch listÛ a vyúãtování k realizo-

van˘m dílÛm mozaikáfiské dílny se nachází v soukromém

archivu posledního vedoucího Franti‰ka Tesafie, kter˘ ma-

teriál získal po zru‰ení dílny spolu s odkoupen˘m mozai-

kov˘m sklem. 

49 SOA v Praze, f. Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel,

1957–1996, nezpracováno, balík 12.

50 SOA Litomûfiice, f. Îeleznobrodské sklo n. p. (asi

1923–2003), nezpracováno. – Ibidem, f. Soudobá doku-

mentace ÎBS (asi 1955–1990), nezpracováno.
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Fragment archivního fondu n. p. Îelezno-

brodské sklo je chován také v muzeu v Îelez-

ném Brodû.51 Kromû nûkolika fasciklÛ s návr-

hy mozaik pfiedev‰ím z 50. a 60. let 20. století

obsahuje i zbytky spisové agendy k objednáv-

kám mozaik pro architekturu. Ty se t˘kají bo-

huÏel jen let 1966–1967 a 1971–1972 a i v˘-

ãet prací za uvedené roky naznaãuje, Ïe jde

pouze o ãást spisÛ. Obsahují poptávky, objed-

návky, hospodáfiské smlouvy i vyúãtování k za-

kázkám. ¤e‰ena je zde pfiedev‰ím stavební

mozaika, umûleck˘ch mozaik se dokumentace

dot˘ká jen okrajovû.52

Pfii sledování produkce mozaik na Îelezno-

brodsku nelze opominout je‰tû krátkou perio-

du, kdy se mozaikáfiskou v˘robou zab˘valo i V˘-

tvarné stfiedisko místní Vy‰‰í prÛmyslové ‰koly

skláfiské. Pod vedením Jaroslava Brychty zde

byly v kooperaci s V˘tvarn˘m a v˘vojov˘m stfie-

diskem n. p. Îeleznobrodské sklo provádûny

zkou‰ky vyuÏití sklenûn˘ch odpadÛ a vznikaly tu

téÏ návrhy mozaikov˘ch dekorací pro architektu-

ru. ·kolní i podnikové práce se spolu s Brych-

tov˘mi poznámkami zachovaly v jeho pozÛsta-

losti v Mûstském muzeu v Îelezném Brodû.53

Spisová dokumentace podniku âFVU Dílo –

sloÏky zakázek

Vzhledem k tomu, Ïe o vlastní mozaikáfiské

práci se v archivech realizaãních firem dozvídá-

me jen minimum informací, musíme se opût

obrátit do fondÛ podniku âFVU Dílo. Zde jsou

po zápisech komisí nejdÛleÏitûj‰ím pramenem

pfii sledování v˘tvarn˘ch realizací sloÏky zaká-

zek. Zachovaly se témûfi ve v‰ech archivních

fondech âFVU, i kdyÏ vût‰inou jen v torzech,

která rozhodnû nepokr˘vají v‰echny dobové fie-

‰ené zakázky. Pfiesto se sem mÛÏeme obrátit

i ve vûci detailního v˘zkumu vzniku nûkter˘ch

mozaik.

SloÏka zakázky je vût‰inou nadepsána ná-

zvem stavební akce. To znamená, Ïe se pfii

rozsáhlej‰ích novostavbách ve spisu fie‰í rov-

nou nûkolik v˘tvarn˘ch dûl. V rychlovazaãích je

chronologicky zafiazen sled originálÛ a kopií

dokumentÛ, které tvofií administrativní agendu

zakázky. Na konci nebo na zaãátku sloÏky b˘-

vají vlepeny vystfiíhané papírové prouÏky s opi-

sy zápisÛ z jednání umûleck˘ch komisí. Dále

mezi dokumenty nacházíme hospodáfiské

smlouvy s umûlci, faktury, údaje o vyplácení

odmûn, smlouvy s provádûcími podniky (ÚU¤

a n. p. Îeleznobrodské sklo), korespondenci

s autory návrhÛ, investory i dal‰ími zúãastnû-

n˘mi subjekty. V pfiípadû nekvalitnû provede-

ného díla zde mÛÏeme ãíst i o reklamacích

a následn˘ch opravách. Souãástí vloÏen˘ch

materiálÛ mÛÏe b˘t i fotodokumentace. Nûkdy

zachycuje rozpracované objekty v ateliéru

(zvlá‰tû u keramick˘ch mozaik), jindy sleduje

osazování díla. Nejãastûj‰í jsou snímky hoto-

v˘ch realizací, ãasto na zadní stranû opatfiené

kulat˘m razítkem poboãky âFVU s textem

„Schváleno umûleckou komisí. âesk˘ fond v˘-

tvarn˘ch umûní Dílo“. Vût‰inou je doprovází

podpis pfiedsedy komise a datum kolaudace. 

Pro mozaiková díla je ve spisech nejzajíma-

vûj‰í moÏnost sledovat komunikaci zadavatele

a komise s provádûcí dílnou. Jako modelov˘ pfií-

klad v tomto pfiípadû volíme realizaci kombino-

vané mozaiky Strom Ïivota Karla Svolinského

pro I. základní ‰kolu na sídli‰ti JiÏní Svahy

v Gottwaldovû.54 V listopadu roku 1974 byly ko-

misi pfiedloÏeny kartony v mûfiítku 1 : 25, práce

v‰ak nepokraãovala nijak rychle, takÏe se ná-

vrh zaãlenûn˘ do v˘kresÛ stavby schvaloval aÏ

o rok pozdûji. V bfieznu roku 1976 uÏ mûla ko-

mise v rukou také pfiedbûÏnou nabídku mozai-

káfiské dílny Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel

a ukázalo se tak, Ïe je nutné finanãní dotaci

na v˘zdobu ‰koly nav˘‰it na 390 000 Kã, coÏ

odsouhlasil i investor, ONV Gottwaldov. Autofii

pfiedloÏili nov˘ definitivní návrh mozaiky v mûfiít-

ku 1 : 10. Komise schválila jak zaãlenûní díla

do architektury, jehoÏ autorem byl architekt

stavby ·ebestián Zelina, tak samotn˘ návrh

mozaiky, a tím ji postoupila k realizaci. Navíc

odsouhlasila jako spoluautory Karla Svolinské-

ho dal‰í v˘tvarníky – Jana Krejãího a Oldfiicha

Kulhánka, stanovila rozdûlení honoráfiÛ, rozpis

práce a urãila daÀov˘ základ malífisk˘ch prací

na 50 % a architektovi Zelinovi na grafické prá-

ce 30 %.
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� Poznámky

51 Archivní fond není zpracovan˘. Do muzea se dostal pfii

likvidaci podniku. 

52 V podstatû jedin˘m zachycen˘m umûleck˘m dílem je

mozaika Eli‰ky RoÏátové, která vznikla pro prodejnu

v dne‰ní Masarykovû ulici ãp. 172 v Îelezném Brodû. 

Dílo se v místû jiÏ nenachází. Fragment fondu lépe doku-

mentuje zakázky z oblasti tavené plastiky. 

53 Mûstské muzeum v Îelezném Brodû, f. PozÛstalost Ja-

roslava Brychty.

54 MZA Brno, f. Nadace âFVÚ Dílo – oblastní stfiedisko

Zlín (1950–1989), nezpracováno, balík ã. 2. 

Obr. 17. Návrh na domovní znamení a mfiíÏ s pouÏitím

lisované mozaiky podle Jaroslava Brychty a Jaroslavy Za-

hradníkové Brychtové, polovina 50. let 20. století. Mûstské

muzeum v Îelezném Brodû, pozÛstalost Jaroslava Brychty.

Obr. 18. Prototypy cementového mozaikového ostûní podle

návrhu Antonína Drobníka a Jaroslavy Zahradníkové

Brychtové, polovina 50. let 20. století. Mûstské muzeum

v Îelezném Brodû, pozÛstalost Jaroslava Brychty.
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Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel si pro samotnou

mozaikáfiskou práci vyÏádalo pfiedání kartonÛ 

1 : 1 do záfií 1976, pfiedtím ale bylo nutné je ne-

chat posoudit v komisi. 16. ãervna byly údajnû

pfiipraveny, pfiesto se schvalovaly aÏ 12. fiíjna,

a to na základû fotodokumentace (diapozitivÛ)

a schématu sloÏení. Pfii tomto jednání byly

schváleny i honoráfie a obligátnû byla zadrÏena

ãástka pro autorsk˘ dozor pfii realizaci díla. Ná-

klady na realizaci mozaiky se ale zv˘‰ily, proto-

Ïe v meziãase stoupla cena materiálu: „Ká-

men je témûfi tak zv˘‰en jak sklo.“ Problém

fie‰il vedoucí dílny ÚU¤ Franti‰ek Tesafi, kter˘

pfiedposlední prosincov˘ den roku 1976 psal,

Ïe teprve koncem ledna po‰le závaznou nabíd-

ku a aÏ po jejím schválení se pustí do práce. 

8. února ONV odsouhlasilo zv˘‰ení realizaã-

ní sumy a Franti‰ek Tesafi obratem odpovûdûl,

Ïe mají jiÏ 2 m2 mozaiky vysázeno a potfiebují

pozvat mistra Svolinského, aby se na vzorek

pfii‰el podívat. Vzorování povaÏoval za hotové

a pfii náv‰tûvû autora v ateliéru chtûl doporu-

ãit, aby byli ptáci ve vûtvích stromu vyskládáni

z drobné sklenûné mozaiky a strom z kamenÛ.

Pfii setkání v dílnû dohodli Tesafi a Svolinsk˘

etapizaci tvorby. Jako první mûlo probûhnout

vysázení sklenûné mozaiky s ptáãky, jako dru-

h˘ krok mûlo následovat osazení ve‰kerého

volného pozadí a ve tfietí etapû, pfiedpokláda-

né ve 3. ãtvr tletí roku 1977, mûl b˘t hotov

strom a mozaika mûla b˘t osazena na místû.

ZároveÀ byl architekt Zelina poÏádán o pfiesné

zamûfiení oblé stûny, na kterou mûlo b˘t dílo

osazeno. MontáÏ na místû se fie‰ila od 24. fiíj-

na 1977, pracovali na ní ãtyfii zamûstnanci díl-

ny ÚU¤.55 O mûsíc pozdûji byla mozaika ko-

laudována. Umûlecká komise konstatovala,

Ïe je provedena „dle schválen˘ch v˘tvarn˘ch

návrhÛ“ a po fiemeslné stránce zhotovena „ve

velmi dobré kvalitû“. Realizace tak byla schvá-

lena a komise v závûru jednání odsouhlasila

i finanãní uzavfiení akce. 

Hotové umûlecké dílo zÛstalo ve spisovnû

poboãky âFVU dokumentováno sloÏkou písem-

ností, stejnû tak jako jiné realizace v dal‰ích

ãástech státu. Zachoval se pro nû ale také

dal‰í, vizuálnû atraktivnûj‰í pramen – kar ta

s fotografií dokonãené mozaiky. Zdárnû uza-

vfiené realizace totiÏ byly souãástí portfolií za-

kázek jednotliv˘ch stfiedisek âFVU.56 Jejich

vznik nejspí‰e fie‰ilo propagaãní oddûlení.57

Portfolia obsahovala jednotnû upravené karty

na tvrd˘ch ãtvr tkách papíru, opatfiené repre-

zentativním snímkem celku realizace a tabul-

kou se základními údaji (autor, název díla,

umístûní, technické údaje – materiál a rozmû-

ry, cena, projektant, objednavatel, kolaudace

– datum, foto, nûkdy vãetnû ãísla negativu).

V pfiípadû gottwaldovské mozaiky je karta opat-

fiena daty, která mÛÏeme srovnat s údaji ve spi-

su. Jako autofii jsou uvedeni: prof. Svolinsk˘

Karel, akad. mal., nár. umûlec; Krejãí J., akad.

mal.; Oldfiich Kulhánek, akad. mal. Dílo nese

název Mozaika „Strom Ïivota“ a je lokalizováno

do ZD· A1, sídli‰tû JiÏní Svahy Gottwaldov.

Materiál je charakterizován jako kámen + sklo,

rozmûry definovány 400 × 900 cm. Projektan-

tem je Ing. arch. ·ebestián Zelina, objednava-

telem ONV Gottwaldov a kolaudace díla je da-

tována 29. 11. 1977. Rozdíl mezi záznamy ve

spisu mozaiky a na kartû tedy vidíme jen v ce-

nû. Na kartû je uvedena definitivní ãástka vy-

úãtovaná po skonãení celé akce dle reáln˘ch

nákladÛ dílny Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel –

431 000 Kãs. 

Pfiínos archivních re‰er‰í k ochranû a v˘zkumu

mozaikov˘ch dûl druhé poloviny 20. století

Archivní fondy âFVU i fragmenty archivÛ rea-

lizaãních mozaikáfisk˘ch firem stále ãekají na

své vyuÏití. Skr˘vá se v nich mnoÏství cenn˘ch

informací, které mohou prakticky poslouÏit pé-

ãi o mozaiková díla 50.–80. let 20. století

a pokusÛm o jejich ochranu ãi záchranu. Stej-

nû jako u ostatních oblastí péãe o památky

i zde platí, Ïe se kvalitní solitérní dílo bez zna-

losti základních údajÛ, jak˘mi jsou kontext

vzniku, autorství, název a datace, chrání pod-
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� Poznámky

55 Mozaikáfii jsou uvedeni pfiíjmením – Klouda, Kloudová,

Hladk˘ a Vítovská.

56 Pfiíloha k usnesení vlády ã. 355/1965 Zásady pro spo-

lupráci mezi investory, projektanty a v˘tvarn˘mi umûlci

a pro zaji‰tûní úãelného vyuÏívání finanãních prostfiedkÛ

na v˘tvarná díla, tvofiící souãást architektonického fie‰ení

staveb, odstavec 8, 10, 11. Za upozornûní dûkujeme 

Mgr. Janû Kofiínkové. Usnesení vlády âeskoslovenské 

socialistické republiky ze dne 28. ãervence 1965 ã. 355;

publikováno in: Kofiínková (pozn. 8). 

57 Sdûlení referentky praÏské komise pro spolupráci 

architekta s v˘tvarníkem v letech 1977–1993 Katefiiny

Wildové, Praha 12. 9. 2016. 

Obr. 19. Dokumentace rozpracované zakázky – mozaika

Ladislava Lapáãka pro Láznû Brná v Ústí nad Labem,

1981. Foto: Státní oblastní archiv (SOA) Litomûfiice, 

f. Dílo, podnik âFVU, oblastní stfiedisko Ústí n. L., kar-

ton 19.

Obr. 20. Dokumentace hotové zakázky – mozaika Ladi-

slava Lapáãka pro Láznû Brná v Ústí nad Labem, 1981.

Foto: SOA Litomûfiice, f. Dílo, podnik âFVU, oblastní

stfiedisko Ústí n. L., karton 19.
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statnû hÛfie neÏ to, u kterého jsou data k dis-

pozici. Taková znalost pfiiná‰í nejen prostor

pro argumentaci, ale mÛÏe mít i zcela praktic-

ké vyuÏití. 

Základní otázkou, kterou památková péãe

fie‰í, je vlastnictví objektÛ. Mozaiky mají vût‰i-

nou tu v˘hodu, Ïe jsou jako díla nástûnn˘ch

technik integrální souãástí budov. Nemusí se

u nich tedy rozhodovat, kdo by mûl o dílo peão-

vat, na rozdíl od fiady volnû stojících soch druhé

poloviny 20. století. Materiály âFVU mohou po-

moci i v této vûci, zvlá‰tû pokud schází jiné do-

bové dokumenty a nevyjasnûné vlastnictví

(a tím i financování) brání nutnému restaurátor-

skému zásahu. Informace o investorech jsou

logickou souãástí sloÏek zakázek a v drtivé vût-

‰inû pfiípadÛ jsou uvedeny i v komisionálních

zápisech. 

ZároveÀ je archivní re‰er‰e nutnou souãástí

pfiípravy restaurování umûleck˘ch dûl druhé

poloviny 20. století. Aãkoliv se s takovou ide-

ální situací v praxi pfiíli‰ nesetkáváme, mûla

by patfiit k jednomu ze vstupních prÛzkumÛ.

Aktivita vût‰inou zÛstává u pokusu sehnat

„staré fotky“ a obrací se jen do pozÛstalostí

autorÛ v˘tvarn˘ch návrhÛ. To je chyba zvlá‰tû

v pfiípadû mozaik, kdy samotn˘ v˘tvarník na re-

alizaci díla vût‰inou jen dohlíÏel: „(…) je tfieba

seznámit se s pfiedstavou autora, kter˘ zpra-

covával kartón pro realizaci mozaiky. Ne kaÏd˘

v˘tvarník zná v˘razové moÏnosti mozaikáfiské

techniky, proto je tfieba, aby zku‰en˘ pracov-

ník po konzultaci s autorem a volbou vhodné-

ho materiálu provedl vyvzorování ãásti kartónu

v materiálu. Je na mozaikáfii, aby pfii této zku-

‰ební tvorbû vybral na základû sv˘ch zku‰e-

ností vhodnou skladebnost, velikost kostek,

struktur apod.“58 Pro zkou‰ku v materiálu byla

vût‰inou vybrána sloÏitûj‰í partie návrhu a po

jejím odsouhlasení autorem se pfiistoupilo

k realizaci. Dobr˘m dokladem této praxe je ob-

délná mozaiková studie, která se uplatnila nad

vstupem do budovy hfiebãince v Mimoni.59

Vznikla jako zkou‰ka podle návrhu Radomíra

Koláfie z roku 1988.60 Pfiedstavuje hlavy dvou

koní na pozadí vycházejícího slunce, které

jsou souãástí kompozice Den a Noc osazené

jako celek v Praze-Vr‰ovicích.61 Hotov˘ vzorek

byl pfiedveden autorovi návrhu a po ujednocení

názoru na provedení díla se pfiistoupilo k reali-

zaci. Z toho plyne, Ïe autor mûl moÏnost dílo

korigovat pfiedev‰ím v úvodní fázi. O praktické

ãinnosti spojené s prací s mozaikov˘m materi-

álem se starali „mistfii umûleckého fiemesla“

a dal‰í pracovníci mozaikáfisk˘ch dílen. Jejich

zodpovûdností potom byla nejen kvalita sa-

motného provedení mozaiky, ale také její

vhodné osazení na plánované místo v exterié-

ru nebo interiéru budovy.62

ProtoÏe údaje o realizacích mozaikáfisk˘ch

zakázek dílen Ústfiedí umûleck˘ch fiemesel

a n. p. Îeleznobrodské sklo schází, musíme

opût vyuÏít archivní fondy âFVU. Hlub‰í re‰er‰e

v nich pfiiná‰í podstatné informace o pouÏit˘ch

materiálech (napfi. objednávkách skla), techno-

logiích (napfi. adjustaci) a etapách vzniku díla.

Najdeme zde také zprávy o záhy vznikl˘ch zá-

vadách a opravách proveden˘ch v záruãní do-

bû. Právû taková zji‰tûní jsou cenná pro koho-

koliv, kdo s mozaikou v souãasnosti fyzicky

nakládá, resp. na díle pfiipravuje nebo provádí

restaurátorsk˘ zásah. Archivní prameny mo-

hou odhalit i to, co není v souãasnosti vizuál-

ním prÛzkumem in situ na mozaice patrné –

napfi. zpÛsob osazení, materiál nosn˘ch panelÛ

atp., a co jinak odhalí aÏ destruktivní forma

prÛzkumu. 

Spektrum informací, které mÛÏeme za pomo-

ci písemn˘ch pramenÛ o mozaice 50.–80. let

20. století zjistit, je znaãnû rÛznorodé. V obecné

rovinû jsou archivní fondy âFVU v˘bornû vyuÏitel-

né jako primární zdroj ovûfien˘ch dat pro umû-

leckohistorick˘ v˘zkum. Dûjiny umûní mohou

obohatit v monografiích umûlcÛ, kde upfiesní

fiadu zpráv o realizacích ve vefiejném prostoru,

zároveÀ mohou nabídnout informace k paspor-

tizaci umûleck˘ch dûl v regionech. Jak ukazují

pfiíklady z poslední doby, dÛsledn˘ v˘zkum v ar-

chivních fondech pfiiná‰í systematické odhalo-

vání dosud neznám˘ch dûl (vãetnû fiady mozaik

v Ostravû)63 a mÛÏe badatelÛm téÏ zprostfied-

kovat mnoÏství zajímav˘ch okolností, jeÏ je

moÏné zaãlenit do poutavé publikace o umûlec-

k˘ch dílech mezi lety 1945–1989 (opût s mno-

ha mozaikov˘mi díly v Olomouci).64

Aãkoliv mÛÏeme klást jako nejvy‰‰í metu

snaÏení o ochranu vybran˘ch umûleck˘ch dûl
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58 Franti‰ek Tesafi – Antonín Klouda, Mozaikáfiství, Praha

1988, s. 49.

59 KnûzÛ KníÏová – Kfienková – ¤íhová (pozn. 1),

http://mozaika.vscht.cz/data/lbkcl003.html, vyhledáno

20. 3. 2017. 

60 Realizace zkou‰ky je zachycena na fotografii v ãlánku:

Karel Fabel, Mozaika zblízka a dnes, Umûní a fiemesla,

1988, ã. 1, s. 12–15.

61 KnûzÛ KníÏová – Kfienková – ¤íhová (pozn. 1), http://

mozaika.vscht.cz/data/PHA.html, vyhledáno 20. 3. 2017. 

62 Viz Tesafi – Klouda (pozn. 58), s. 45–49.

63 Jakub Ivánek, Ostravské sochy [online], http://ostrav-

skesochy.cz/o-databazi, vyhledáno 20. 3. 2017.

64 Jan Jeni‰ta – Václav Dvofiák – Martina Mertová, Bilan-

ce: umûní ve vefiejném prostoru Olomouce v letech

1945–1989, Olomouc 2016.

65 Problematiku komentuje ãlánek: Pavel Karous, Umû-

lecká v˘zdoba sídli‰È v âeskoslovensku 60.–80. let, Zprá-

vy památkové péãe LXXV, 2015, s. 331–342.

Obr. 21. Dokumentace hotové zakázky – zaniklá mozaika

Miroslava Houry pro matefiskou ‰kolu v Teplicích, 1981.

Foto: SOA Litomûfiice, f. Dílo, podnik âFVU, oblastní

stfiedisko Ústí n. L., karton 19.
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druhé poloviny 20. století65 moÏnost jejich pro-

hlá‰ení za nemovité kulturní památky, nemusí

b˘t v tomto pfiípadû ani mnoÏství zji‰tûn˘ch in-

formací zárukou úspûchu. Peãlivû pfiipravená

pasportizace brnûnské Lesné, doplnûná mj. ar-

chivním bádáním o fiadû zachovan˘ch umûlec-

k˘ch dûl v exteriérech a interiérech, nedovedla

sídli‰tû k plo‰né ochranû.66 I tak povaÏujeme

pokraãující v˘zkum písemn˘ch pramenÛ za nut-

n˘ pfiedpoklad dal‰í snahy o ochranu vybran˘ch

umûleck˘ch dûl, vãetnû mozaikov˘ch realizací. 

Sledování archiválií âFVU je nezbytné i pfii po-

kusu o celkové zhodnocení umûleckého odkazu

socialistického âeskoslovenska. Zápisy umû-

leck˘ch komisí tvofií ilustrativní ãetbu osvûtlují-

cí, jak˘m zpÛsobem byli tvÛrci, díla a formy dûl

vybíráni. Dnes jsou umûlecké komise âFVU ãas-

to mylnû povaÏovány za sbor sloÏen˘ z odborní-

kÛ, kter˘ (na rozdíl od souãasnosti) vybíral

vhodná umûlecká díla a zab˘val se jejich v˘tvar-

nou kvalitou. Takov˘ pohled je ov‰em znaãnû

zkreslující a patfií mezi produkty vzpomínkového

optimismu. Vût‰ina v˘tvarníkÛ se pfii komisio-

nálních fiízeních rozhodnû necítila nijak komfort-

nû. V rozhovoru pro Glass revue situaci uÏ pfied

lety komentoval dlouholet˘ zamûstnanec dílny

n. p. Îeleznobrodské sklo, skláfisk˘ v˘tvarník

Jan Fi‰ar: „TakÏe jsem dnes ‰Èastn˘ ãlovûk, Ïe

uÏ skoro tfiicet let dûlám bez komisí. To pfiijdete

k lidem, kter˘ch si ani neváÏíte, a oni Vám fiíka-

jí ‚…tohle budete dûlat, tohle nebudete dûlat.‘

To jsem jen sedûl v Mánesu a potil se… ‰lo ta-

ké o peníze, vÏdycky o nû jde… Teì jsem ‰Èast-

n˘, nikdo mi nic nekoriguje, jen já sám […].“67

Dobov˘ odpor proti umûleck˘m komisím ostat-

nû dokládá i (nakonec neschválen˘) návrh sa-

motn˘ch v˘tvarníkÛ aby byly zru‰eny.68 I tako-

vá obecná zji‰tûní mohou poskytnout strohé

záznamy zápisov˘ch knih umûleck˘ch komisí. 

Studie je v˘sledkem projektu NAKI „âeské

umûní 50. – 80. let ve vefiejném prostoru: evi-

dence, prÛzkumy, restaurování“.
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66 Jana Kofiínková, Obytn˘ soubor Lesná. Trnitá cesta pa-

nelového sídli‰tû k památkové ochranû, Zprávy památko-

vé péãe LXXV, 2015, ã. 4, s. 322–330. – Eadem, Jak

zprostfiedkovat umûní v brnûnském sídli‰ti Lesná vefiej-

Obr. 22. Karta hotové zakázky – mozaika Strom Ïivota

podle návrhu Karla Svolinského pro základní ‰kolu na JiÏ-

ních Svazích v Gottwaldovû (Zlínû), 1977. Krajská galerie

v˘tvarného umûní ve Zlínû.

Obr. 23. Zaniklá mozaika Strom Ïivota podle návrhu

Karla Svolinského pro základní ‰kolu na JiÏních Svazích 

v Gottwaldovû (Zlínû), 1977. Foto: Krajská galerie v˘-

tvarného umûní ve Zlínû.

nosti, in: Rostislav Koryãánek – Jana Kofiínková – Anna

KoÏelouhová et al., Postavit domy nestaãí. Vizuální kultu-

ra a vefiejn˘ prostor mûsta Brna v období po druhé svûto-

vé válce, Brno 2015, s. 39–63, zvl. s. 43–46.

67 Marie Kohoutová, Kdy sklo dostane ‰tych – dálkov˘

rozhovor s Janem Fi‰arem na okraj jeho berlínské v˘stavy,

Fórum S, 2003, ã. 9, dostupné online na http://

www.glassrevue.cz/news.asp@nid=1816.html, vyhledáno

22. 5. 2016.

68 MZA Brno, f. Nadace âFVU Dílo, o. s. Brno, nezpraco-

váno, kniha Zápisy KUK pro spolupráci v˘tvarníka s archi-

tektem od 4. 1. 1965 do 6. 6. 1966, zápis z komise 

4. 4. 1966, s. 255. 
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